Ensefianza del Nuevo Testamento acerca de las “Leragl

Un “movimiento de lenguas” esta barriendo el murt#ola religion. Limitado anteriormente a algunas
“sectas fundamentalista” hoy en dia se encuentrdigarios en casi cada denominacion, incluyendo
algunos de aquellos que son considerados més femyatradicionales. ¢ Es la glossolalia una verdader
manifestacion del Espiritu Santo como en los déaos Apdstoles? Aqui esté la repuesta de ambas
investigaciones biblicas y linguisticas.

Glossolalia— viene de palabras griegas, significa “lenguddrglanteriormente fue
confinado a reuniones de grupos “Pentecostalesireisios, pequefos, normalmente lleno
de emociones. Pero los ultimos afios totalmentehaiado a ese panorama. De Catdlicos
a Luteranos, Bautistas a Presbiterianos a Episespabun en circulos Mesianicos, uno
encuentra a participantes entusiasmados en el fmewio de lenguas”. La gente corriente y
el clero participan igualmente. Todavia hay muauesse oponen a “hablar en lenguas”.
Pero el numero de aquellos que actualmente expaame! fendmeno esta creciendo
constantemente, mientras que el total de los qe®n@articipantes y favorecen el hablar en
lenguas también continda a crecer.

¢Es esto una sefial de que el Espiritu Santo estaniol® el mundo religioso? ¢ Estamos
verdaderamente viendo un regreso a la fe de lar€gagion Apostélica? ¢ O es esto una
falsedad diabdlica siendo encajada en personasntest Esto no es meramente una pregunta
académica. La respuesta puede ser de interésypaidasespiritual.

La primera experiencia de “hablar en lenguas” éstxrito en Hechos 2. Los discipulos
estaban reunidos en el dia de Pentecostés. Efiie mna reunion coman o alguna
experiencia particular que los discipulos tuvieglios se reunian para observar el festival
anual Shavuot (Pentecostés) descrito en Levitictb231 y en otros lugares del Antiguo
Testamento. “Pentecostés” fue el nombre griego gsteafestival.

El Espiritu Santo de repente vino a ellos miergtls estaban reunidos, igual como
Yahshua les habia prometido, “...y comenzaron a hablatras lenguagllossd, segun el
Espiritu les daba que hablasen” (Hechos 2:4). labpa se esparci6 y los Judios de muchas
regiones diferentes llegaron a escuchar en sorgresaavilla.

El vernaculo comun de Palestina en ese tiempolfaeaeneo. Pero el Griego fue liagua
franca(lenguaje comun) del Imperio Romano. Muchos Jydisgecialmente en Judea,
también conversaban en Hebreo. Si los discipulbgeran hablado en uno de estos tres
lenguajes, probablemente no hubiera causado muckta@on — esto no era tan excepcional
(“The Language Milieu of First-Century Palestire’H. Gundry Journal of Biblical
Literature Ixxxiii, 1964, pp. 404-408).



Pero ponga atencién a lo que ocurrié. En lugarsdaahar uno de estos lenguajes comunes,
los peregrinos Judios estaban alarmados por losasé@osde sus propias localidades
Aquellos que celebraban la Fiesta de Pentecostbéarnbegado de muchos deferentes
lugares: Mesopotamia y lugares adyacentes en [segpmoderno de Irak y Iran; “Judea” no
el area en Canaan pero en otra area en el noteaéC§rus H. Gordon, The Ancient Near
East, third edition, p.219); varios lugares en Ad&nor; paises en el norte de Africa; y
también de Roma.

Casi toda esta gente podia hablar Griego y muahscéan el Arameo. Pero eso no fue lo
gue ellos escucharon. Mas bien, los discipulodasthablando en varios dialectos locales
de sus areas nativas: Pérsico, Lidio, Arabe, L&pto, etc. Probablemente ningin nativo
de Judea, muchos meno de Galilea, era capaz ée Ipaolar estos lenguajes. No es de
extrafiar que los visitantes Israelitas se asombhralo@ podian creer de lo que sus oidos
escuchaban.

No puede haber duda que las “lenguas” de Hechoer@dri lenguas extranjeras que eran
reales, y inteligibles. Aun una leida superficial dapitulo muestra esto. Ademas, una leida
cuidadosa del capitulo en el griego aflade mas msigldNote las palabras claves en el texto
griego. Los discipulos “comenzaron a hablar coasoenguas [glossa]”, “y hecho este
estruendo [fon], se junto la multitud; y estabanfasos [sugcheo]”. Estas mismas palabras
se encuentran en la version del Septuaginto (tc@lugriega) del Antiguo Testamento en
Génesis 11 — jel relato de la confusion de lengnaBabel! Segun el Septuaginto, en
Génesis 11Elohim dijo: “descendamos y confundamegdheo] alli su lengua [glossa] para

gue ninguno entienda el habla [fon] de su compdfiero

¢ Es esto una coincidencia? Lucas, el autor dedold$, tiene la confusion de Babel en
mente y deliberadamente elige palabras usadasSaptlaginto sobre el relato de Babel en
Genesisll. Los escolares han reconocido que Lueagtan influencia por el lenguaje y
las palabras del Septuaginto. Lucas obviamentademasel fendmeno en Pentecostés como
un revés de la maldicion en Babel. En Babel fuégnguajeshumanos- también en
Pentecostés fueron lengualgsnanos

¢ Pero qué acerca de otras referencias de “hablangmas” en el Nuevo Testamento? En
Hechos 10 encontramos el relato de Pedro bautiza@hwnelio, el centurion Romano y
otros de su casa. Justamente antes de que eltas tueutizados, el Espiritu Santo cayo
sobre ellos y ellos hablaron en “lenguajes” (Vet4e16).

¢ Fue este un fendbmeno diferente de aquel en H2éhidéo cuando ellos hablaron! “Y
cuando yo comenceé a hablar, cayé el Espiritu Saotice elloscomo sobre nosotros al
principio” (Hechos 11:15). Igual como en Hechos 2, Cornglguellos con él hablaron en
lenguajes extranjeros genuinos —



lenguajes que los creyentes Judios que estabanfrestendian (10:46). En cada caso, la
palabra griega que fue usadagkxssa En otras partes del Nuevo Testamento (y en la
traduccién griega del Antiguo Testamento, el Saptia), esta palabra siempre se refiere a
un genuino lenguaje humano.

1 Corintios 14 también trata con “lenguas” en detd todavia la misma palabra griega
(glossa) es usada. No hay en absoluto ningunaaicidic de que Pablo tiene algun propdsito
diferente. Como un investigado escribié: “el intedé crear una diferencia entre las lenguas
en Corintios y esas de Hechos es totalmente aatif(&.J.G. Titterington, “The Gift of
Tongues”, Faith and thought 90, 1958, p. 65).

El escolar del Nuevo Testamento J.G. Davies hizestudio del relato en Hechos 2y 1
Corintios 14, especialmente en conexion con labpalgriegaHermeneyque significa
“traducir” o “interpretar”). El concluyé: “Entonceparece que no hay razén adecuada en
negar que San Pablo entendid que la glossolatiateda de hablar en lenguajes extranjeros.
Consiguientemente no hay conflicto entre su desiéripy el relato en Hechos 2, que es una
armonia”. (“Pentecost and Glossolalia”, Journal'lo¢ological Studies 3, 1952, p.231. lea
también el articulo por R.H. Gundry en la mismasty vol. XVII, 1966, pp. 299, 307). Sin
ninguna duda, los lenguajes relatados en 1 Cagukd como Hechos 2, son genuinos.
Examinaremos 1 Corintios 14 con mas detalle mée tan este articulo. Pero primero
vamos a ver lo que la investigacion moderna desglaba ha descubierto.

Se hace alegacion por algunos que “hablan en Ishgua las suyas son lenguaje
extranjeros genuinos. Normalmente se menciona entawestereotipico como evidencia.
Los cuentos cambian en detalles especificos, parergimente siguen un modelo
consistente. Estas historias son muy comunesrg@gaen muchos relatos de glossolalia,
incluyendo esas en los perioddicos y revistas. Beila mayoria de los casos los cuentos son
de segunda o cuarta mano, normalmente el relatla mentificacién positiva de la lengua
con un lenguaje real. Muchos de estos relatos meagciidentificacion de solamente una
palabra — que dificilmente es evidencia apasiordaigue es un verdadero lenguaje
humano. Otros tienen descripciones que son poaeatas como “tenia un sonido como” asi
por asi, 0 “yo creo que escuche algunas palabeatdl ¢ tal lenguaje.

Linglistas profesionales han investigado la glassabderna, y aun no han encontrado
evidencia de que consiste de palabras reales.i¢oficos haciendo este trabajo raramente
son hostiles hacia los glossalistas. La mayoriaobservadores neutrales; algunos de hecho
son simpatéticos. Pero ellos son unanimes en ghamencontrado ningun lenguaje
humano en la masiva y creciente biblioteca de ‘thleAgabla” en los registros. (Un estudio
ligustico de glossolalia esta al final de estecakti).



Ahora estamos listos para uno de los escritos del/dl Testamento acerca de hablar en
lengua — 1 Corintio 14. ;Qué es los que el Apdzblo dice sobre este tema? ¢ Se muestran
adecuados a estos requisitos aquellos que habldenguas” hoy en dia?

1 Corintios 14 Versiculo 1-3

1 Sequid el amor; y procurad los dones espiritualess sobre todo que profeticéis.

2 Porque el gue habla en lenguas, no habla a lostlwes, sino a Yahweh; porque nadie
le entiende, aunque en espiritu hable misterios.

3 Mas el que profetiza, habla a los hombres pardiedcion, y exhortacion, y

consolacion.

Hablando en un lenguaje, aunque es un don de Yalesamo de los mas pequefios. No es
mas importante que hablar o predicar bajo insgiraia palabra griegarofeteosignifica
“hablando por inspiracion”, que puede referirseaaljgciones del futuro, pero no solo eso
necesariamente). Si una persona habla un lenguajeajes conocido para la mayoria de su
audiencia, €l solamente se ha edificado a él miper@, no ha edificado a nadie mas.
Solamente Yahweh lo entiende a menos que alguesepte conoce el lenguaje.

Versiculo 4-5

4 El que habla lengua, a si mismo se edifica; mage profetiza, edifica a la asamblea.

5 Asi que, quisiera gue todos vosotros hablasaiglms, pero mas que profetizaseis:
porque mayor es el que profetiza que el que hablaguas, a no ser que las interprete para
gue la congregacion tome edificacion.

Pablo deseaba que aquellos en Corintios tuvierdaretle hablar en otros lenguajes. Pero él
prefiere muchos mas a verlos con la habilidad @iéah#a palabra de Yahweh con
inspiracion. Porque en ese entonces aquellos gisntel don de lenguajes no edificaban a
nadie. El mensaje era (til para otros en la reusddamente si alguien interpretaba el
mensaje.

Versiculo 6-9

6 Ahora pues, hermanos, si yo fuere a vosotros hablo lenguas, ¢ qué os aprovecharé, si
no os hablare, o con revelacion, o con ciencia,am@rofecia, o con ensefianza?

7 Ciertamente las cosas inanimadas que hacen sogsidomo la flauta o la vihuela, si no
dieren distincion de voces, ¢cdmo se sabra lo queade con la flauta, o con la vihuela?

8 Y si la trompeta diere sonido incierto, ¢ quiénageercibira a la batalla?

9 Asi también vosotros, si por la lengua no dierpédabra bien significante,

¢, Cémo se entenderd lo que se dice? porque haldakaire.

El Apdstol Pablo ponia énfasis a la necesidad deraunicacion inteligible. ¢ Quién
atendera un concierto para que solamente escuslmstoumentos tocados con notas
equivocadas o que no son claras? ¢Entonces poiogu@mos a reunir con otros creyentes
gue balbucean palabras que otros no entienden?



Versiculo 10-12

10 Tantos géneros de voces, por ejemplo, hay enwldo, y ninguna carece de
significado;

11 Mas si yo ignoro el valor de la voz, seré badal que habla, y el que habla sera
barbaro para mi.

12 Asi también vosotros; pues que anhelais dongériésales, procurad abundar en ellos
para edificacion de la congregacion.

Estos versos ponen todo en perspectiva sin duldasl@ntidad de “las lenguas”, fueron
lenguajes extranjeros. Pablo se refiere a paldiwamnas y muy claramente muestra que
aquellos hablando en “lenguas” son solamente cara@xitranjeros que no entienden los
lenguajes de ambos. No hay cambio de ambientendisaglo en estos versos. Pablo tuvo
gue haberse referido a lenguajes humanos.

Versiculo 13-17

13 Por lo cual, el que habla lengua, pida que laenprete.

14 Porgue si yo oro en lengua desconocida, mi @gpsra; mas mi entendimiento es sin
fruto.

15 ¢ Qué pues? Oraré con el espiritu, mas oraré t@mlzon entendimiento; cantaré con
el espiritu, mas cantaré también con entendimiento.

16 Porgue si bendijeres con el espiritu, el que padugar de un mero particular, ¢cémo
dira amén a tu accién de gracias? pues no sabeue gas dicho.

17 Porque tu, a la verdad, bien haces gracias; nehetro no es edificado.

La palabra de Yahweh muestra las mayorias de é&somes deben ser hecho en privado,
entre el individuo y Yahweh. En la oracion privameimporta que lenguaje usted use porque
Yahweh entiende. Pero la oracién publica en unigersie la congregacion es para
edificacion de todos, no solamente para el individando. Si alguien ora en un lenguaje en
gue la mayoria no entienden, la congregacion raaifisada. ¢ Cémo puede la congregacion
decir “Amen” — (Que significa que ellos estan deeado con la oracién) si ellos no saben lo
gue fue dicho? Solamente fue edificado el indivique estuvo orando, en lugar de todos los
gue estuvieron presentes.

Versiculo 20-24

20 Hermanos, no sedis nifios en el sentido, sino wiéds en la malicia: pero maduros en

el modo de pensar.

21 En la ley esta escrito: En otras lenguas y erostlabios hablaré a este pueblo; y ni aun
asi me oiran, dice Yahweh.

22 Asi que, las lenguas son por sefial, no a log/erges, sino a los incrédulos: pero la
profecia, no a los incrédulos, sino a los creyentes

23 Si, pues, toda la congregacién se junta en ulodagar, y todos hablan lenguas, y
entran indoctos o incrédulos, ¢no diran que estkisos?

24 Mas si todos profetizan, y entra algun incrédwandocto, por todos es convencido, por
todos es juzgado;

Pablo esta citando de los profetas, la profeciaEdegn, de su Diaspora (hablando en otra
lengua, no hebrea) traera el mensaje de las Bhreass a Juda y las naciones.



Hay otras dos cosas que también estan claras.®rmaate, las lenguas funcionan como
una sefal. Esto también esta claro de Hechos @, $sgundamente, tienen el efecto
contrario si es hecho en confusién y desorden.dpaaiencia desordenada solamente huira
al incrédulo.

Versiculo 26-28

26 ¢ Qué hay pues, hermanos? Cuando os reunis, eastade vosotros tiene salmo, tiene
ensefianza, tiene lengua, tiene revelacion, tienerpretacion: hagase todo para
edificacion.

27 Si habla alguno en lengua, sea esto por dos,lo mas tres, y por turno; mas uno
interprete.

28 Y si no hay intérprete, calle en la congregacigrhable para si mismo y para Yahweh.

Ponga atencién que cuando alguien habla en und@gngutranjero, alguien debe estar
presente para traducir. Y aun cuando hay un tradwstilamente dos o a lo mas tres deben
hablar. En los versiculos 29-33, Pablo tambiéniex@lcerca de la conducta de aquellos
dando mensajes inspirados. El pone énfasis qupumsablan también deben estar bajo
control de si mismo, para que todo sea hecho sifusién.

Ponga atencion que el Apdéstol Pablo dice, “Y Iqsréss de los profetas estan sujetos a los
profetas” (Versiculo 32). Aqui no hay una “captdeh espiritu”. No hay un abandonamiento
de la mente a una fuerza de afuera. La personaggadajo la inspiracion de Yahweh
todavia puede controlar lo que él dice y lo queagk. Si una persona no puede tomar
control de si mismo entonces él no esta siendaradip por Yahweh. Después de esto el
Apostol Pablo da instrucciones que muchos hoy amrriien que es “anticuado”. Pero Pablo
estaba dando instrucciones inspiradas — las mujeten de mantener silencio en las
congregaciones (versiculos 33-37). El concluyerguiabia nada malo con los lenguajes,
pero debian ser usados con orden y decoro parado®tengan provecho del servicio.

Hay un nimero de puntos que salen de 1 Corintio€adrhpare cuidadosamente este
sumario con la practica de los que “hablan en lasgunoy en dia.

1. Lo que es mencionado o hablado debe ser un vad#ro lenguaje.

2. Alguien debe traducir lo que es dichcAlgunos grupos de glossolalia reclaman que
ellos hacen esto. Pero otros no lo hacen, porqueisimo lo he visto. Como hemos
mostrado, aun cuando la lengua es “interpretaddinterpretacion” que se encuentra entre
los que “hablan en lenguas” hoy en dia no demuestiaverdadera correspondencia con un
lenguaje.

3. Todo debe de ser hecho en ordeSolamente dos o0 a lo mas tres deben hablar,y ello
deben hablar uno después del otro, no al mismgtefobre todo, ellos deben de tener
control propio, no en un trance, “éxtasis” o urréaatamiento espiritual”. El verdadero
Elojim es un Elojim de “dominio propio” (2 Tim. 1:7)

4. Las mujeres no deben ser lideres, en manera degblar en lenguas”, o como

maestras de ningun tipo en el servicio.



5. Aquellos que tienen este don deben de realizarrcbumildad que es uno de los dones
mas menorescomo Pablo o muestra en 1 Corintios 14 y suroriedones espirituales en
1 Corintios 12.

Si usted cuidadosamente comprar es lista de pestwiales con los servicios de
glossolalia, usted encontrara muchas faltas. Mudbasstos servicios simplemente no
cumplen los requerimientos de la Palabra de Yah@emo hemos mostrados, no se ha
encontrado prueba de que un verdadero lenguamgose pesar de los reclamos contrarios.
Muchos grupos aun ni tratan de traducir. Casi t@aoiten que varios hablen al mismo
tiempo; también muchos hablan durante el servizidugar del limite de dos o tres como
Pablo instruye.

Las mayorias de los grupos han permitido que Igsremiparticipen activamente. Y el
orgullo espiritual desafortunadamente ha sido @macteristica de los glossalistas, que es
una de las fuentes mayores de critica de persentaslds los puntos de vista. Aquellos que
“hablan en lenguas” hoy en dia simplemente no sgacan al reglamento biblico.

Satanas tiene sus ministros y él mismo tambiéms§@aza como angel de luz (2 Cor. 11:13-
15). El también tiene dones falsos como si fuerared del Espiritu de Yahweh. Es por esto
gue la Palabra de Yahweh nos dice claramentérquereais a todo espiritu, sino probad a
los espiritus si son de Yahwelfl Juan 4:1). ;A cuantos de aquellos que harcipadio en
“hablar en lenguas” les han dicho que “pruebersapiritus”? ¢No se les ha dicho que se
entreguen a la experiencia? ¢ Cuantos han determieabinente si el espiritu es de Yahweh
0 Satanas antes de que permitan que entre?

Yahweh no da las advertencias ligeramente. El kembaro, que los creyentes deben de
luchar “contra huestes espirituales de maldad’ajnenazan consistentemente (Efesios
6:12). ¢ Es posible resistir estos espiritus malvadia persona se entrega al primer espiritu
gue llegue por su camino?

El doctor John P. Kildahl, quien recientementeliagaun estudio de glossolalia bajo el
Instituto Nacional de Salud Mental, advirtié dehtieego completo de la persona al lider” un
requisito para hablar en lengua. Segun un invekiigéos glossalistas entran en un estado
de “trance” igual a una hipnosis. Esto parece saraaracteristica universal a pesar de que
algunos glossalistas con experiencia quizas nauestren. (Journal for Scientific Study of
religion 8, 1969, p.238) Como el doctor Kildahl sk “El entusiasmado siente paz porque
€l ha abandonado su propio control al controltde mersona” (énfasis nuestra). Una
persona que ha abandonado su voluntad propia yndgmnopio esta libre para cualquier
sugestion — sea de otra persona o un espiritu dmlygs seguro que los peligros son

evidentes!



Muchos sienten que esto les parece bien porqueesgée bien” o “es una experiencia
maravillosa”. jEsta decepcion es peligrosa! ¢ Na esiro de que uno que aparenta ser un
“angel de luz” puede también falsificar una verdadexperiencia espiritual? Sintiéndose
bien no es la clave. La clave es la Palabra de ¥hhyQué es lo que dice? Lo dice
claramente, sin dudd PROBAD A LOS ESPIRITUS!” alguien que renuncia su control y
se entrega a una influencia de afuera @st@bedeciend@se mandamiento. jEsta
advertencia no puede ser expresada mas fuerteddidtia ha sido llamada “lenguas de
fuego”. jAquellos que participan en eso quizasdraontrado que ellos han estado jugando
con fuego!

Estudio Linguistico de Glossolalia

En los afios recientes ha habido muchos estudiosfes linglisticos sobre la glossolalia.
Un investigador con calificacion que ha trabajadsténte con los que hablan en lenguas es
William J. Samarin. Su trabajo reciente “Tonguedleh and Angels” (lenguas de hombres
y angeles) actualmente es la obra definitiva désaséingliistica acerca del hablar en
lenguas.

El doctor Samarin ha tenido que concluir de sudestextensivo de que no hay ejemplos
conocidos de que los glossalistas hablan un verdaeleguaje extranjero. En un articulo él
comentd que aunque se reclama que es un verdadeguaje, esto “es la reclamacion de
Cristianos carismaticos que toman parte en la expeia de hablar en lenguas, ellos no
pueden proveer un caso que pueda hacer frenteiawgsdigacion cientifica” (“Hartford
Quaterly” viii, 1968, pp 52-55).

Después él comento de la pregunta de historiasegieaman la identificacion de lenguajes
reales en su libro citado previamente: “Cualquéxr gue uno trata de verificarlo él
encuentra que los cuentos han sido torcidos gragteno que el “testigo” se ha encontrado
incompetente o poco serio de un punto de vistaligtigo” (pp.112-113). Los linglistas que
han estudiado grabaciones de lenguajes sefialamgue namero de diferencias
significantes entre las caracteristicas de globaglda verdadera lengua inteligible.

El antropologista Felicitas A. Goodman, reportduarestudio especifico personal en el
“Journal for the Scientific Study of Religion” (yil969, “Phonetic Analysis of Glossolalia in
Four Cultural Settings”, pp. Tapes of glossolalianque €l no ha publicado sus
descubrimientos, él ha leido documentos no pulbisa2R7-239). El hizo una lista de seis
maneras especificas donde la glossolalia es diteeenn lenguaje humano.

El Doctor Eugene A. Nida del Departamento de Tratfuncde la Sociedad Biblica
Americana, también ha estudiado en reuniones dkt@suy ha hecho disponible ciertos
descubrimientos no publicados. El igualmente h@lodio que hay distintos contrastes
entre la glossolalia y el verdadero lenguaje.



El Doctor Samarin concluyé en su articulo en “HadfQuaterly”: “Anteriormente hemos
visto que las glossas (lenguas) no son lenguajesales en maneras muy significantes
aungue caracteristicas son compartidas” (p.65).

Una caracteristica grande de un verdadero lengsdge correspondencia entre forma
(gramética, sintaxis, sonido, etc.) y significadoa frase particular lleva un significado
especifico. Esto no ocurre en la glossolalia. Lues lgablan dan una descripcion general de lo
gue ellos pensaban que estaban diciendo. Pero tratema de interpretar frases individuales
0 segmentos de lo que hablaron. Lo mismo se apli@dinterpretacion” practicada entre
muchos grupos. Cualquier traduccion de un verdddaguaje mostrara una
correspondencia regular y sistematica a la origlPato en la glossolalia no hay relacion
entre la “lengua” y la “interpretacion”.

En un caso un experimento fue hecho donde unaagéabae glossolalia fue mostrada a
alguno individuos que reclamaban tener el “domtlerpretacion”. Las interpretaciones
fueron completamente generales en las mayoriasd=bos. Pero aun es ese entonces la
varias interpretaciones de la misma grabacion aada grandemente de uno al otro. Por
supuesto, no hubo correspondencia linglistica émtyeabacion y cualquier interpretacion
dada.

Mas puede ser escrito sobre el tema. Pero aqueityesados pueden leer los informes de
los investigadores mismos, especialmente el libfeldctor Samarin. Lo importante es que
las “lenguas” que se hablan hoy en dia no es wuge verdadero. Pero aquella lengua de
la biblia no puede ser otra cosa mas que verdatmrgsajes. La glossolalia moderna
solamente es una débil falsificacion de lo verdader

Por revelar el falso movimiento de “lenguas” ercwivs Cristianos nosotros no queremos
guitar nada del verdadero don espiritual de lereguan las escrituras. Han habido muchos
casos documentados, aun hoy en dia donde hermartzgieros que nunca han hablado ni
una palabra de un lenguaje extranjero como el belgrabrieron sus bocas para testificar y
un verdadero lenguaje extranjero sali6. Hay unadedo don de lenguajes aun hoy en dia,
pero estos también son lenguajes VERDADEROS.

(Articulo del Remnant’s Walk, Congregation of YH\#&tusalem).



